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ROBERT PETERS ()

Einige Bemerkungen zur Schreibsprache des mittelnieder-
deutschen Stockholmer Arzneibuchs

I

Das mittelniederdeutsche Stockholmer Arzneibuch, benannt nach seinem Auf-
bewahrungsort in der Kungliga Biblioteket in Stockholm, ist eine handliche
Sammlung medizinischer und pharmazeutischer Rezepte und Anleitungen. Die
Papierhandschrift umfasst 83 Blitter im Duodezformat. Sie enthilt u.a. auch
Ausfithrungen zur Veterindrmedizin, Farbenherstellung, zur Schonheitspflege
und iiber Aberglauben sowie Kochrezepte, Gebete und GruBladressen.!

Das Stockholmer Arzneibuch stellt ein wichtiges Zeugnis der Ubetlieferung
mittelniederdeutscher Fachliteratur dar. Es wurde 1967 von Agi Lindgren
ediert.? Nach Lindgren stammt die Handschrift ,,aus der zweiten Hilfte, viel-
leicht sogar aus den letzten Jahrzehnten des 15. Jhs.”3

Das Arzneibuch gliedert sich in 378 Abschnitte, von Lindgren ,,Stiicke® ge-
nannt. Es ist, so Lindgren, von 19 verschiedenen Hinden geschrieben. Sie du-
Bert sich zur Sprache von fiinf Haupthinden. Diese sind: Hand 1 (Stiick 1-61):
sudwestfilisch; Hand 2 (Stiick 62-134): westfilisch; Hand 3 (Stiick 135-172,
183-185): westfilisch; Hand 7 (Stick 173-182, 186, 187-296): ostfilisch; Hand
19 (Stiick 322-378): ostfilisch.

Mit der Schreibsprache der Hinde 1, 2 und 3, die als sudwestfilisch (Hand 1)
bzw. als westfilisch (Hinde 2 und 3) charakterisiert wird, mochte ich mich im
Folgenden beschiftigen. Es geht also um die sprachliche Lokalisierung eines
mittelniederdeutschen Textes bzw. seiner Schreiber. Agi Lindgren fithrt charak-
teristische Sprachmerkmale fiir die drei Hinde an. Leider unterscheidet sie
nicht zwischen Merkmalen, die fir den gesamten westfilischen Raum gelten,
und solchen, die nur siidwestfilisch sind. Diese Unterscheidung soll im Folgen-
den nachgeholt werden.

Dartiber hinaus sollen in den Hinden weitete gesamtwestfilische und stidwest-
filische Kriterien gesucht werden. Zur Lokalisierung und Datierung sprachli-
cher Kriterien wurden die Karten des ASnA herangezogen. Eine hochgestellte

1 Vgl. Gundolf Keil und Agi Lindgren in: Verfasserlexikon. Die deutsche Literatur des Mittel-

alters, Band 9, Berlin 2012, Sp. 344-346.

Agi Lindgren, Ein Stockholmer mittelniederdeutsches Arzneibuch aus der zweiten Hilfte des

15. Jahrhunderts, Stockholm / Go6teborg / Uppsala 1967.

3 Lindgren [Anm.2], S. 17.

4 Robert Peters in Zusammenarbeit mit Christian Fischer und Norbert Nagel, Atlas spitmittel-
alterlicher Schreibsprachen des niederdeutschen Altlandes und angrenzender Gebiete

(ASnA). Band I: Einleitung, Karten, Berlin / Boston 2017. Robert Peters, Katalog
sprachlicher Merkmale zur variablenlinguistischen Erforschung des Mittelniederdeutschen.

N}
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,» 1% hinter einem Ortsnamen zeigt an, dass ein Beleg aus der Mitte des 15. Jhs.
(1446-1455), eine hochgestellte ,,2%, dass er aus dem letzten Jahrzehnt des 15.
Jhs. (1491-1500) stammt.

Im letzten Abschnitt dieses Beitrages spiclen auch Fragen einer moglichen Vor-
lage — bzw. deren sprachlicher Gestalt — eine Rolle sowie zu Arnsberg als mog-
lichem Entstehungsort.

I

Die Tabellen- bzw. Listenform erscheint dem Thema angemessen. Zuerst wer-
den die von Lindgren genannten gesamtwestfilischen Kriterien aufgefiihrt,
dann werden weitere Westfalismen hinzugefiigt. Es folgen die von Lindgren
genannten Stidwestfalismen, denen weitere Stidwestfalismen hinzugefiigt wer-
den. Die Nennungen Lindgrens werden mit den Nummern aus Lindgren ver-
sehen. Die angefiihrten sprachlichen Merkmale werden in der Reihenfolge des
,»Kriterienkataloges™ (vgl. Anm. 4) genannt.

Hand 1: gesamtwestfélische Kriterien (Lindgren [Anm. 1], S. 19£.):

— Nachgeschriebenes <i>, <y> und <e> als Lingenzeichen, z.B. gaen,
Joensdach, neesten, guet, hair, bewair, doir, voir, vityr, criyt.

—  mensche

—  derde “dritte’

—  selne ‘derselbe’

—  desse (1), diisse (12) “diese(r)’

—  sal, silen ‘soll, sollen’

—  wal “wohl’>

—  vormity “vermittels’

— In den Uberschriften finden sich die Wochentagsbezeichnungen joess-

dach (Lindgren [Anm. 1], S. 20) und saterdach (Lindgten [Anm. 1], S.

20).6

Jomfromye ‘Jungfrau’

|

Zu den von Agi Lindgren genannten Westfalismen bzw. Sidwestfalismen kon-
nen fur Hand 1 weitere Kriterien hinzugefiigt werden.

Teil I, in: Niederdeutsches Wort 27 (1987), S. 61, 63; Teil 11, in: Niederdeutsches Wort 28
(1988), S. 75-1006; Teil III, in: Niederdeutsches Wort 30 (1990), S. 1-17. Robert Peters, Von
der  Verhochdeutschung des  Niederdeutschen. Zu den ,Kleinwbrtern®  in
mittelniederdeutschen und plattdeutschen Texten aus dem Munsterland, in: Niederdeutsches
Wort 35 (1995), S. 133-169.

5> In Hand 1 steht nicht ausschlieBlich wa/, sondern wa/ (1) und wail/ (6). Wail ist kolnisch und
kleverldndisch, »al/ ist vor allem ostniederlindisch und nordwestfilisch. In Stidwestfalen gilt
hauptsichlich wo/ (ASnA — Karte 140 “wohl”).

0 Joensdach ist meines Wissens nicht westfilisch, das anlautende / weist wohl auf das Rheinland.
Dagegen ist gudensdach im gesamten westfilischen Sprachraum verbreitet. Hand 1 belegt au-
Berdem die ostfilischen Bezeichnungen wziddeweecken und sunavent.
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Weitere Westfalismen:

heuet ‘hat’

vruntscap: vrunt gilt in Marsberg!2 -scap ist im 14. Jh. gesamtwestfilisch,
es halt sich im 15. Jh. als Nebenvariante in Marsberg, dartiber hinaus ist
es die geldrisch-kleverlindische Variante.

‘auf’: 1p ist gesamtwestfilisch, op ist (ost)niederlindisch und kleverlin-
disch. Hand 1 hat »p (31), sppe (6).

‘gegen’: ASnA-Karte 146: Arnsberg “2egen.

‘ohne’: sunder (ASnA-Karte 148).

‘zwischen’: ASnA-Karte 151: Arnsberg uschen, 2tusschen.

‘abet’: mer (5). Mer ist gesamtwestfilisch, doch nur selten belegt.

Hand 1: siidwestfilische Kennzeichen (Lindgren [Anm. 1], S. 19f.):

Konsequent erscheint <ey> in hey, sey, dey.

avor Id, It ist bis auf eine Ausnahme erhalten in halden, alder, kalt, salt.
Neben komen findet sich ungesenktes# in kumet (3. Sg. Ind. Pris.).
silver

inde (227), unde (12).

Uber die von Agi Lindgren genannten hinaus belegt Hand 1 weitere Stidwestfa-

lismen:

Lingenbezeichnung nach Kurzvokalen (nach Kolner Vorbild): daich
“Tag’, daeck ‘Dach’, vait ‘Fass’, hait ‘Hass’, naet ‘nass’, sailt ‘solles’.

Die Diphthongierung von 6! ist belegt in doustu ‘tust du’. Die di-
phthonganzeigende Schreibung ist kennzeichnend fiir das Stidwestfili-
sche, die Verschriftlichung erfolgt nur selten.

Zu den von Agi Lindgren genannten diphthonganzeigenden Schrei-
bungen von ¢4 kommen weitere hinzu: seyden ‘sieden’, beyr ‘Biet’,
veyr ‘viet’, seyke ‘krank’, vleyghen ‘Fliegen’, seyle ‘Seele’, vreysen .
‘Frieren’. Zu & stellen sich wey (6), we (2), wie (2) ‘wet’. Vgl. ASnA-
Karte 23: Arnsberg!? wez, Marsberg!2 we.

Juwelick ‘jeder’(3) ist sid- und ostwestfalisch. Vgl. ASnA-Karte 132.
neyne ‘kein’(15). In Stidwestfalen ist #eyn Hauptvariante. Vgl. ASnA-
Karte 127.

dicke ‘oft’(4). dicke wird durch vake, vakene, vaken ersetzt (vgl. ASnA-
Karte 138), in Siidwestfalen jedoch spiter als in Nordwestfalen.

‘bis’: Die stidwestfilischen Varianten der Vatiable sind bz und winte.Vgl.
ASnA-Karte 144.

Agi Lindgren bezeichnet die Schreibsprache von Hand 1 zu Recht als stidwest-
filisch.” Die Begriindung der Zuweisung ist allerdings zu beanstanden. Sie
schreibt, die Zuweisung zum Studwestfilischen sei neben dem Kriterium in-

7 Lindgren [Anm. 2], S. 19.
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de “und’,,namentlich durch die Wochentagsbezeichnungen gesichert.*8 Zu be-
achten ist jedoch, dass gudensdach und saterdach nicht auf Stidwestfalen be-
schrinkt sind. Es konnten allerdings zahlreiche siidwestfilische Merkmale ange-
fiihrt werden, die die Zuweisung von Hand 1 als siidwestfilisch stiitzen.

111
Hand 2:

Hand 2:

gesamtwestfilische Kriterien (Lindgren [Anm. 2], S. 21):

Lingenbezeichnung wie bei Hand 1, z.B. maent, socken, vivete, gnet, boirt,
vick, buyck, voylen.

Wechsel zwischen a und o vor /d, It holden, kalt (2) / kolden, saltes,
smalt | smoltes | smoelt.

mensche

derde, diisse ‘dritte, dieset’

tberwiegend sal, silen

durchgingig #nde

brengen ‘bringen’

weitere gesamtwestfilische Kriterien
tonlanges 7 vor -er: weder

henet (33), heft (5) ‘haben’(3. Sg. Ind. Pris.)
selwe *derselbe’

tegen (3) ‘gegen’

sunder ‘ohne’

tusschen (2) ‘zwischen’

mer (1), aner (3) ‘aber’

stidwestfilische Kennzeichen (Lindgren [Anm. 2], S. 21):

hey, sey, dey

wal (1), wol (5), woll (1)
Hiattilgung in eggere, allerlegge
Hiattilgung in Aoggen ‘hauen’
kneyl fir kanél

weitere sudwestfilische Merkmale:

Liangenbezeichnung nach Kurzvokalen: hoelt ‘“Holz’, laem ‘Lamm’,
saep(p), saeph, sap ‘Saft’

Neben Jey, sey, dey gibt es weitere diphthonganzeigende Schreibungen
fur ¢4, z.B. sey “siede’, lyff, beyr, veir ‘viet’, seyck ‘krank’, vleyten, geyten,
teyn “ziehen’.

Diphthongierung von d': dou ‘tu’ (Imperativ)

8 Lindgren [Anm. 2], S. 20.
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—  Hiattilgung: spiger 3. Sg. Ind. Pris., toweytenchgen “Weizenkleie’, sygeytdor
‘seihe es durch’, zogget ‘mithen’ (3. PL. Ind. Pris.)

—  neyn ‘kein’

- op ‘auf

—  wintle) | byt ‘bis’

- ¢ff)te ‘oder’

Agi Lindgren urteilt iber die Schreibsprache von Hand 2: ,,Bei Hand 2 liegt
also eine weniger ausgeprigt westf., jedenfalls nicht siidwestfalische Sprachform
vot. [...]. Es besteht also kein Zweifel, dass der Schreiber eine westfilische —
wenn auch nordlichere — Mundart gesprochen hat, und der Abschnitt 1T eben-
falls in Westfalen geschrieben wurde.“? Diese Auffassung muss korrigiert wer-
den. Man vergleiche die von Lindgren fir Hand 2 genannten stidwestfélischen
Kennzeichen, dazu die weiteren sudwestfilischen Merkmale: Diphthongierung
voné4, den diphthonganzeigenden Beleg von 4, die Hiattilgung sowie die Vari-
anten neyn, op, winte / bit ‘bis’, ¢f{f)te ‘oder’. Diese Merkmale weisen — wie Hand
1 —nach Stdwestfalen. Allerdings sind die Spuren einer westlichen Vorlage
ausgeprigter als in Hand 1 (s.u.).

v
Hand 3: gesamtwestfilische Kriterien (Lindgren [Anm. 2], S. 22):

— Lingenbezeichnung wie in Hand 1, z.B. moeder, vivet, dair, wair, bloit, vit

—  selve

—  mensche

—  derde, dridden “dritte(n)’

—  Uberwiegend diisse (9), seltener desse ‘diese(r)’.

- sal

—  wal. Im Text steht allerdings wai/ “wohl’.10

—  jotuns!

—  hentd ‘bis’. Vgl. ASnA-Katte 144: hent ist ostniederlindisch und nord-
westfilisch belegt, nicht sidwestfalisch. Hand 3 hat nicht bent / hentd,
sondern hynt und bis, bet. Die Form hint ist im ASnA nicht belegt,
so auch im Mittelniederdeutschen Handworterbuch von Lasch, Borch-
ling und Cordes (LBC).!2

9 Lindgren [Anm. 2], S. 21.

10 Vel. Anmerkung 6.

1t Agathe Lasch, Conrad Borchling (1956ff.): Mittelniederdeutsches Handworterbuch. Fortge-
fihrt von Gerhard Cordes und Dieter M6hn, hrsg. von Ingrid Schroder. Neumiinster (LBC).
Bd. 2, Sp. 465: iutuns (besonders westfilisch).

12 Agathe Lasch, Conrad Borchling (1956ff.): Mittelniederdeutsches Handwérterbuch [Anm.
11].
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Hand 3: weitere gesamtwestfalische Kriterien:

— tonlanges 7 vor vor -er: weder
— tonlanges 7 vor vor ¢/ hemel
—  beuet *hat’ (3. Sg. Ind. Pris.)
- wair ‘wo’

— o ‘auf’

—  lbis, bet'bis’

—  fegen ‘gegen’

—  sunder ‘ohne’

—  tusschen (2) ‘zwischen’

Hand 3: sudwestfilische Kriterien (Lindgren [Anm. 2], S. 22):

— ey, sey, dey, wey

— avor /d, It ist fast durchgingig erhalten
- silver

—  sullen ‘sollen’(1. PL Ind. Pris.)

—  dvermits (middes) ‘mittels’

Hand 3: weitere sudwestfilische Kriterien:

— Lingenbezeichnung nach Kurzvokalen: saep (3), viaeck (1). Die Beleg-
zahl ist geringer als in den Hinden 1 und 2.

—  ¢+-Fille mit diphthonganzeigender Graphie: geseyn, leyue, preisters Gen.

— die Hiattilgung ist weniger hdufig belegt als in Hand 2: syge dat ‘seihe
das’, myteygeswitten ‘Biweily

—  yuwelicken Dat. (2)

—  neynen, geyn ‘kein’. ASnA-Karte 127: Hauptvariante in Siidwestfalen ist
neyn: Koln'2 geyn, Klevel? geyn, Arnsberg 'neyn, 2geyn Hauptvariante, neyn
Nebenvariante.

—  dicke (2), vaken (2) ‘oft’

—  wynte “weil” ist im 14. Jh. in Arnsberg belegt.

Zur Schreibsprache von Hand 3 sagt Agi Lindgren: ,,Der westfilische Charak-
ter von Hand 3 bedarf nach den angefiihrten Kiriterien keiner niheren Begriin-
dung. Die drei ersten Abschnitte zeigen also untereinander grosse Ubereinst-
immungen. Es scheint, als ob die Schreiber westfilisch sprachen.!3 Allerdings
konnten auch fiir Hand 3 zahlreiche stidwestfilische Sprachmerkmale festge-
stellt werden. Als Fazit der Untersuchung der Hinde 1, 2 und 3 kann festge-
stellt werden, dass nicht nur Hand 1, sondern auch die Hinde 2 und 3 eine
stidwestfilische Varietit schrieben.

13 Lindgren [Anm. 2], S. 22.

66




v

Es soll nun nun versucht werden, Aussagen iiber das Verhiltnis der drei Hinde
untereinander zu treffen.

1. Die Belege der drei Hinde dhneln einander:

— selten erscheint <o> statt <u> vor gedecktem Nasal:

Hand 1 Hand 2 Hand 3
Jjoniffromwe B Jonckfromyen
wonde wonden winden

—  hiufig steht — besonders bei den Hinden 1 und 3 — <i> statt <e> fiir /
vor r + Konsonant:

Hand 1
virsch ‘frisch’

Hand 2 Hand 3
versch —

wirt “wird’ wiert ‘“wird’ wirt | wert ‘“wird’

- - kerke ‘Kirche’

— stiruet ‘stirbt’

2. Die Hinde 1, 2 und 3 haben jeweils unterschiedliche Hauptvarianten:

Hand 1 Hand 2 Hand 3
Schreibung |  <oi> (22), <oi> (2), <oe> | <oi> (3), <oe>
von 4! <oe> (2), (13), (5)
<o> (1), <o> (2), <ou>
<u> (1) M
‘oft’ dicke (4) dicke (2) dicke (2)
vake (1), vaken (1) vaken (2)
vakener (1)
‘bis’ bit (3) byt (1) bis (1), ber (1)
wynte Q) wynt 6) | ymt (1)
‘aber’ mer (5) mer (1) aner (4)
aner (3)
3. Hand 1 und 2 variieren, Hand 3 ist nicht belegt:
Hand 1 Hand 2 Hand 3
# ‘Kraut’ cruit (1), ernyt (7), kruyt (1), =
krayt (1) kruet (4), cruet (6)
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‘denn’ wante (7), want (1) wente (1) -

‘etwas’ wat (0) wot (1)1 =
‘als’ beim dan (1), wan (1) alse _
Komparativ

“falls’ off (2), were vickdat also -

oftn “fallsdu’ (1) (Syntagma) (1)

4. Hand 1 und 3 variieren, Hand 2 ist nicht belegt:

Hand 1 Hand 2 Hand 3
‘sollen’ soelen (3. PL. Ind. - sullen (1. PL. Ind.
Pris.) Pris.)
“heilig’ beilig (9) - hillig (26)
‘ihr’ gy (1) = gy (1,2 ),y (1)

Es gibt in Westfalen um 1900 zwei Areale mit Varianten von mnd. y ‘ihr’:
Einmal das westliche Miunsterland, den Raum Borken-Coesfeld-Steinfurt und
den Raum Arnsberg-Soest #/ und zum anderen den Raum stdlich von Arnsberg
mit #.'> Auch ohne hier die Frage grundsitzlich kliren zu wollen, ob Schrei-
bungen des spiten Mittelalters mit denen der Dialektbefunde um 1900 ver-
gleichbar sind, darf doch behauptet werden, dass_y in Hand 3 einen Hinweis auf
das j-lose Gebiet in Stidwestfalen gibt.

‘wie’ wo (1) - wn (1)

‘weil” wante - wynte

ASnA-Karte 157: Arnsberg 14. Jh. winte, want(e), >wante.
5. Die Hinde 1 und 3 gehen zusammen gegen Hand 2:

— Hand 1 und 3 schreiben hiufig <ir> fiir -er-. Hand 2 schreibt <er>,
Ausnahme wiert “wird’ (3. Sg. Ind. Pris.)

— Lingenbezeichnung fiir 4

14 Friedrich Woeste, Worterbuch der westfilischen Mundart. Neu bearb. von Erich Norrenberg,
Notden / Leipzig 1930, S. 329: wot.

15 Geographisch-landeskundlicher Atlas von Westfalen. Themenbereich V: Kultur und Bildung,
Doppelblatt Niederdeutsche Mundarten. Karte: Das Personalpronomen ,,JHR®. Hrsg. von
der Geographischen Kommission fiir Westfalen, ILandschaftsverband Westfalen-Lippe,
Miunster 1996.
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Hand 1 Hand 2 Hand 3

<ae> (7) <ae> (4) <ae> (3)

<ai> (6) - <ai> (9)

42: In den Hianden 1 und 3 sind ¢ und a# nach hochdeutschem Vorbild
verteilt:

Hand 1 Hand 2 Hand 3
boum, to houpe, onge, | ougen, oick, vik, doet,groet, ouch, oick (6),
rouck, verkonpet koel, noet boum, donpe,
Part., broit (2), wironch, doit
doit, kotll, noit, oist S., doit Adj., nott,
roit

ASnA-Karte 38 Kauf: koep niederlindisch,  geldrisch-kleverlin-
disch, ijssellindisch. Arnsberg 2ozp.

‘Frau’
Hand 1 Hand 2 Hand 3
vromwe (4) vromwe (4) vromwe (8)
vrowe (1) vrowe (49)

vromwe ist niederlindisch, geldrisch-kleverlindisch, ripuarisch. In West-
falen sind sowohl vromwe als auch vrowe verbreitet. Arnsberg 2vromwe.

‘Kraft’
Hand 1 Hand 2 Hand 3
krafft (2) kracht krafft
Hiattilgung
Hand 1 Hand 2 Hand 3
deynije (4) nye, aber: spiget 3. Sg. nijen
wijen ‘weihen’ Ind. Pris. 7o weytenchygen, syge dat!

$yge yt dor, egere, egesdoder, eygeswitten
eygesdoder, eyersaluen, eger
saluen (2), mogget
‘mithen’(3. PL Ind.

Priis.) hogget ‘hauees’
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—  ‘sollen’ (3. Sg. Ind. Pris.)
Hand 1 Hand 2 Hand 3
sal (5) sal (34), sall (1),schal (4) sal (8), sall (3)

ASnA-Karte 54 sollen 3. Sg. Ind. Pris.: niedetlindisch, tipuarisch,
westfilisch sa/, ostfilisch schal. Arnsberg!? sal.

—  ‘wollen” (2. Sg. Ind. Pris.)

Hand 1 Hand 2 Hand 3
woult (8) wolt woltn
wonltu (14) woltn wonlt
willes (1) wyllest wonltn

Schleef, Dortmunder Wh.: wosz16 Woeste, Wb. wf. Mundart »osz,'7 van
Loey §75 du wout (flimisch).’® Méglicherweise hat es auf dem Weg von
wolt>wont eine Zwischenstufe woult gegeben (vgl. gold > goud). Diese
Form wiirde dann nach Westen weisen. !

—  Sjeder’, ‘auf’, ‘oder’

Hand 1 Hand 2 Hand 3
‘Jeder’ | jmwelick (3) ylykes (2) ymwelicken (2)
“auf | 1p G, pppe | op 26), opp (1), oppe » ()
(6) (8), vp in Uberschrift
“oder’ | e (T, of | ote ©), ol @, e | df O, effe (D),
(11), eder (10) (15), eder (13) eder (11)

Es kann festgehalten werden, dass die Hinde 1 und 3 hiufig zusam-
mengehen, wihrend Hand 2 andere Varianten aufweist.

. Die Hinde 2 und 3 gehen zusammen gegen Hand 1:

Hand 1 Hand 2 Hand 3
‘und’ ind (128) vnde (176) vnde (160)
vnd (19) vnd (34)

Wilhelm Schleef, Dortmunder Wérterbuch (Niederdeutsche Studien 15), Kéln / Graz 1967,
S. 283.

Woeste [Anm. 14], S. 319.
A.van Loey, Middelnederlandse Spraakkunst. I. Vormleer, “‘Groningen 1964, §75.

Im Westfilischen Wérterbuch ist die Form mwoult nicht belegt. Vgl. Westfilisches Worterbuch.
Hrsg. von der Kommission fiir Mundart- und Namenforschung des Landschaftsverbandes
Westfalen-Lippe. 5 Binde. Kiel/Hamburg 1969-2021.
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VI

Schreibort der drei westfilischen Hiande:

Die Lingenbezeichnung <i> gelangt von Kéln nach Stidwestfalen. Sie
kennzeichnet die Hiande 1 und 3.

a: <ai>in Arnsberg!2

d': <oi> in Arnsberg!2 Hand 2 bevorzugt in diesen Fillen die Schrei-
bungen <ae> und <ue>, die niederlindisch und kleverlindisch sind.
Die Schreibung der Hiattilgung mittels <g>, <gg> ist in den Hinden 1
und 3 selten, in Hand 2 hiufiger (siche Abschnitt V). Hand 2 weist im
Falle der Hiattilgung nach Arnsberg.

3 >

wie
Hand 1 Hand 2 Hand 3
Wo - wi

Beide Varianten begegnen in Arnsberg: 'wo (wu), 2wu (wo, wie). Hand 1
stimmt mit der Arnsberger Form aus der Mitte des 15. Jhs. iiberein,
Hand 3 mit der vom Ende des 15. Jhs.

Ebenfalls fur Arnsberg sprechen die Varianten fir ‘oft’:

Hand 1 Hand 2 Hand 3
dicke (4) dicke (2) dicke (2)
vake (1), vaken (1) vaken (2)

vakener (1)

ASnA-Karte 138: Arnsberg 'vaken Hauptvariante, Nebenvarianten
dicke, vake, 2dicke und vake Hauptvarianten, vaken Nebenvariante.

‘auf’

Hand 1 Hand 2 Hand 3

vp (31), vppe () | op (26), opp (1), oppe (8) p (7)
vp in einer Uberschrift

ASnA-Karte 143: Kleve schreibt gp, Koln p. Arnsberg!? sp Haupt-
vatiante (2/3), op Nebenvariante (1/3). Die Hinde konnen nach Arns-
berg weisen. Fiir Hand 2 kommt neben Arnsberg auch Kleve in Frage.

‘bis’
Hand 1 Hand 2 Hand 3
bit (3) byt (1) bis (1), bet (1)
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wynte (2)
wynt (6)

hynt (1)

Die ASnA-Karte 144 zeigt, dass in Studwestfalen die Varianten b7 und
winte dominieren, wobei im letzten Jahrzehnt des 15. Jhs. winte vor-
herrscht. Marsberg '4it, 2winte. bet (Hand 3) ist nordwestfilisch (Bocholt,
Coesfeld, Munster); bis strahlt von Kéln aus, Ayt ist im ASnA nicht be-
legt.

‘und’
Hand 1 Hand 2 Hand 3
ind (vnd) vnde vnde

Die ASnA-Karte 152 zeigt, dass i#d von Kéln ins Stidwestfilische aus-
gestrahlt hat: Arnsberg 'ind, 2vnd / (ind). Hand 1 entspricht dem Arns-
berger Schreibgebrauch der Mitte des 15. Jhs., die Hinde 2 und 3 ent-
sprechen dem Arnsberger Schreibgebrauch des letzten Jahrzehnts des
15. Jhs.

‘oder’

Hand 1 Hand 2 Hand 3
offte (7), off (1) 9fip)re (6), offf) (2) AS)

eder (10) ¢fif)te (15), eder (13) effte (1), eder (11)

ASnA-Karte 156: Arnsberg loffe (¢f, efte, eder, ader), 2of, ofte (eder, ader). Als
Schreibort flir die Variable ‘oder’ kénnte Arnsberg in Betracht kom-
men.

“falls’

Hand 1 Hand 2 Hand 3
off (2), were sick dat also -
oftn ‘falls du’ (1)

ASnA-Karte 158: Arnsberg 2of
ASnA-Karte 160: Syntagma Arnsberg!? were dat

Sowohl off als auch were sick dat also sind in Arnsberg belegt. Es ist
wahrscheinlich, dass die drei sudwestfilischen Schreiber in Arnsberg
oder in der Umgebung der Stadt geschrieben haben.




VII

Zur Herkunft der Vorlage(n):

’
a

Hand 1 Hand 2 Hand 3
<ae> (7) <ae> (4) <ai> (9)
<ai> (6) <ae> (3)

<ai> dringt von Kéln nach Norden (Kleve) und Nordosten (Arnsberg)

hin vor.

ASnA-Karte 19 Rat: <ai> in Koln!2, Soest!?, Arnsberg!?, Kleve?2,

<ae> in Utrecht, an der Ijssel, in Kleve im 14. Jh.

#:‘Kraut’

Hand 1 Hand 2 Hand 3
eruit (2), kruet (4), -
crnyt (7), kruyt (1) cruet (6), krayt (1)

ASnA-Karte 31 Haus: Koln'2, Kleve!?, Arnheim'2 huys, Arnsberg 'huis.
Bocholt!2, Coesfeld!:2 hues im nordwestlichen Westfalen.

g1

Hand 1 Hand 2 Hand 3
<oi1> <oe> <oe>
<oe> (<oi>)

ASnA-Karte 33 tun: Koéln'2, Arnsberg!? doin. Utrecht!?, Arnheim!2
Kleve!?, Deventer'2 doen. <oi> = Arnsberg, <oe> = Utrecht, Geldern,

Kleve.

‘Kraft’

Hand 1 Hand 2 Hand 3
krafft (2) kracht krafft

ASnA-Karte 42 -haft: geldrisch-kleverlindisch -ach# = Hand 2, std- und

ostwestfélisch-af?.
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‘sollen’ (1./3. PL Ind. Pris.)

Hand 1

Hand 2

Hand 3

soelen 3. Pl.

sullen 1. Pl.

ASnA-Karte 55 sollen 3. Pl Ind. Pris.: Koln und Kleve: 'solen, 25ullen.

Hand 1 bildet den Stand von Kleve und Kéln in der Mitte des 15. Jhs.
ab, Hand 3 den der beiden Stidte am Ende des 15. Jhs.

‘heilig’
Hand 1 Hand 2 Hand 3
Hezlich = hillich

ASnA-Karte 95: Koln!, Kleve!?, Utrecht!? heylig, Arnsberg!2, Mars-
berg!? hillig = suidwestfilisch.

‘jedet’
Hand 1 Hand 2 Hand 3
Juwelick (3) Yhkes (2) ymwelicken (2)

Die ASnA-Karte 144 hat 10 7/k-Belege, simtlich aus Kleve: Kle-
ve llk/ itlik, Kleve 2ilk/ (j)egelik.

‘auf’
Hand 1 Hand 2 Hand 3
p (31) 9p (26), app (1) p (7)
vppe (6) oppe (8)

vp in Uberschrift

ASnA-Karte 143: Arnsberg!2zp Haupt-, gp Nebenvariante. Fuir die
Vorlage kommt Kleve in Frage (Hand 2).

‘bis’

Fir die Vorlagenproblematik sind die Varianten von Hand 3 von Be-
deutung: bis (1), bet (1), hynt (2).

ASnA-Karte 144: bis ist kolnisch!2, auch arnsbergisch: 2winte / bis. bet ist
vor allem im nordwestlichen Westfalen verbreitet: Bocholt 14. Jh., Co-
esfeld! Minderheitsvariante, Minster 1. Hilfte 14. Jh.

Die Variante Aynt ist im ASnA nicht belegt. Sie findet sich im Deventer
Endechrist von 1524 durchgingig, in De bloyende rosengarde von 1516 als




Minderheitsvariante neben iberwiegendem hent.20 Sonst ist hint nur als
Nebenform im Teuthonista?? und in einer ostniedetlindischen (?)
Sachsenspiegelhandschrift des 15. Jhs. (a/so lange hint) belegt.??

Die Spuren einer Vorlage sind auf die drei Hinde in unterschiedlichem Mal3e
verteilt. Hand 1 belegt hezlich und wan (komp.) ‘als’, Hand 3 bietet dridden, an-
er‘aber’ sowie drei nicht-stidwestfilische Varianten fiir ‘bis’. Am hidufigsten
sind nicht-siidwestfilische Varianten in Hand 2 vertreten, und zwar diese 12
Fille: <ae>, <ue>, <oe>, kracht, schal, dese, ylykes, vake, op, hint, aner, wente'denn’.

In welche Schreibsprachenriume weisen die Spuren der Vorlage? Ins Kélnische
fithren die Verteilung von ¢ und ax# nach hochdeutschem Vorbild und die Vari-
ante bis, nach Koln und Kleve die Form hedlich. Zahlreiche Formen sind geld-
risch-klevetlindisch: <ae>, <oe>, kracht, dese, ylykes, vake, op, hynt ‘bis’.

Nach Ausweis des ASnA weisen zwei Kriterien ins nordwestliche Westfalische.
Es sind die Hand-2-Schreibung <ue> und die Variante bez ‘bis’ in Hand 3. Dies
sind wohl zu wenige Merkmale, um die Existenz einer nordwestfilischen Vor-
lage beweisen zu kénnen.

Etwas hiufiger sind ostfilische Spuren anzutreffen. Es sind schal, middeweken,
sunavent, dridden, aner, wente ‘denn’ und das komparativische wan. Die Ostfalis-
men sind in allen Hinden anzutreffen: Hand 1: widdeweken, sunavent, wan
(komp.) “als’; Hand 2: schal, aner, wente ‘denn’; Hand 3: dridden, aner. Der Befund
reicht wohl nicht, um eine ostfilische Vorlage wahrscheinlich machen zu kén-
nen.

VIII

Es konnte nachgewiesen werden, dass die drei Hinde von stidwestfilischen
Schreibern stammen. Als Schreibort der Hinde 1 bis 3 konnte Arnsberg wahr-
scheinlich gemacht werden. Die Hinde 1 und 3 sind einander sehr dhnlich,
doch auch Hand 2 ist als sidwestfilisch anzusehen. Wahrscheinlich gemacht
werden konnte auch die Existenz einer westlichen, kleverlindischen Vorlage.
Diese wurde an einem stidwestfilischen Schreibort, wohl Arnsberg, von drei
Schreibern in eine stidwestfilische Schreibsprache umgearbeitet.

20 Verfasser der beiden Drucke wat der wahrscheinlich aus dem nérdlichen Gelderland stam-
mende Benediktiner Paul Breck(e)man. Vgl. Robert Peters und Eva Schitz: Die Deventer
Drucke eines bisher anonymen Benediktiners. Bemerkungen zur Uberheferung, Intention,
Verfasserfrage und  Sprachproblematik, in: Humanistische Buchkultur. Deutsch-
Niederlindische Kontakte im Spatmittelalter (1450 — 1520), hrsg. von Jos M. M. Hermans
und Robert Peters, Minster / Hamburg 1997, S. 163-185. — De blgyende rosengarde. Deventer,
Jacob van Breda, 1516.— Van der verveerlicken aenstaende tyt Endechristes. Deventer, Albert
Pafraet, 1524.

Heinz Eickmans, Gerard van der Schueren: Teuthonista. Lexikographische und historisch-
wortgeographische Untersuchungen (Niederdeutsche Studien 33), Koln / Wien 1986, S. 241-
244.

Eickmans [Anm. 21], S. 244.

N
[N]
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Besonders hiufig, aber nicht nur dort, finden sich kleverlindische Varianten in
Hand 2. Die nordwestfilischen und die ostfilischen Spuren reichen wohl fiir
die Annahme von direkten Vorlagen nicht aus.

,»Die Hs. ist vermutlich nach ostfilischem Gebiet ,gewandert, und weist in dem
zweiten Hauptteil ein ostf.-allg.schriftsprachliches Geprige auf.“2

In Arnsberg gab es das Primonstratenserkloster Wedinghausen. Ein Blick in
den das Westfilische Klosterbuch zeigt, dass die bisher geiuBlerten Vermutun-
gen nicht unwahrscheinlich sind.24

1. ,Eine Schule (um 1300) und ein Krankenhaus (zwischen 1282 und
1500) sind bezeugt.*2>

2., Im 15. Jh. hatte Wedinghausen eine eigene, kiinstlerisch hochstehende
Schreibstube [...].“2%6

3. ,Die ersten Chorherren kamen aus Marienweerd in den Niederlanden
(bei Utrecht), dem Hauskloster der Arnsberger Grafen aus dem Hause
Cuyk.“27

4. Die Paternitat uber das Kloster tbte das Mutterkloster Marienweerd
aus, ab 1531 Kloster Knechtsteden.?8

Die Beziehungen von Kloster Wedinghausen zum Kloster Marienweerd lassen
es moglich erscheinen, dass die geldrisch-kleverlindische Vorlage des Stock-
holmer Arzneibuches aus dem Mutterkloster Marienweerd stammte und in
Wedinghausen ins Stidwestfilische tibertragen wurde. In diesem Prozess sind —
insbesondere in den von Hand 2 geschricbenen Stiicken 62 bis 134 —
zahlreiche geldrisch-kleverldndische Varianten erhalten geblieben.

2 Lindgren [Anm. 2], S. 88.

2+ Norbert Hoing, Wedinghausen, in: Westfilisches Klosterbuch. Lexikon der vor 1815 errichte-
ten Stifte und Kléster von ihrer Griindung bis zur Aufthebung. Teil 2: Minster — Zwillbrock,
hg. von Karl Hengst, Minster 1994, S. 437-445.

% Hoing [Anm. 24], S. 438.
26 Hoing [Anm. 24], S. 441.
27 Hoing [Anm. 24], S. 439.
2 Hoing [Anm. 24], S. 439.




